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uve ocasidn el pasado 25 de octubre
de participar junto con Benjamin
Waxman, abogado de Pablo Ibar, en
una jornada organizada por la Citedra
de Derechos Humanos y Poderes Pa-
blicos de la Universidad del Pais Vasco
en la que se analizaba el caso de este
ciudadano espafiol condenado a pena
de muerte por el homicidio de tres per-
sonas. Pablo Ibar lleva preso desde
1994 y en el corredor de la muerte des-
de el afio 2000. Con fecha de 14 de
febrero de 2016 el Tribunal Supremo
de Florida acordé revocar tras un largo
procedimiento apelatorio la sentencia
por la que se condenaba a muerte a Pa-
blo Ibar y resolvié celebrar un nuevo
juicio contra éste. A grandes rasgos, los
motivos que fundamentan esta deci-
sién son: que el condenado no habia
dispuesto de una defensa letrada eficaz
y que, consecuentemente, la condena a
muerte se basé en pruebas discutibles.
Para quien, como el que suscribe este
escrito, no es conocedor del sistema de
justicia penal adversarial norteameri-
cano, resulta extremadamente dificil
comprender y resumir lo que da de si
un caso que comienza en 1994 y que,
tras muchos avatares procesales inclui-
da una peticién de revisién ante la Cor-
te Suprema de los EE.UU., concluye
con una decisién de la Corte Suprema
de Florida en el afio 2016 ordenando la
repeticién del juicio. Con las cautelas
propias de esta situacién, me atrevi gra-
cias a la informacién facilitada por An-
drés Krakenberger, portavoz de la Aso-
ciacién Contra la Pena de Muerte Pablo
1bar, a compartir mesa con Benjamin
Waxman y exponer con las debidas re-
servas un andlisis del caso Pablo Ibar
desde la perspectiva del ordenamiento
espafiol.
Una primera cuestién que llama la
atencién en el caso es la importancia
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que se concede a la calidad de la de-
fensa letrada llevada a cabo por el pri-
mer abogado designado de oficio, el
sefior Kayo Morgan. La intervencién
del mencionado letrado es determi-
nante en la decisién de revocar la con-
dena y repetir el juicio. En las fechas
en las que se celebré el juicio el Sr.
Morgan atravesaba por una situacién
personal no propicia para desempefiar
su trabajo con una acusacién de pena
de muerte. En concreto padecfa una
enfermedad y ademds habfa sido dete-
nido por agredir a su pareja embaraza-
da. En este contexto el abogado no
solicité los servicios de un perito en
identificacién facial ni de un antropé-
logo forense. La intervencién de estos
expertos resultaba esencial, pues las
pruebas de cargo consistian bdsica-
mente en una grabacién videogréfica
de escasa calidad y en el testimonio de

varios testigos cuya credibilidad es
cuestionada por datos que se conocen
con posterioridad. La participacién de
expertos en esas materias permitié anu-
lar la sentencia condenatoria a muerte
impuesta al otro coacusado, el Sr. Pe-
fialver, que fue juzgado en un proceso
distinto.

Las deficiencias e inacciones del pri-
mer abogado de Pablo Ibar no hubie-
ran sido por si solas suficientes en el
ordenamiento espafiol para estimar le-
sionado el derecho a una defensa eficaz.
En nuestro caso la lesién del derecho a
la defensa deberfa fundarse en la actua-
cién de los poderes puiblicos para que
pudiera ser estimada.

Otra cuestién que podria ser com-
parada es la posibilidad de revisar la
valoracién de la prueba videogrifica y
testifical practicada por un tribunal
compuesto por jurados. El ordena-
miento espafiol presenta también cier-
tas particularidades al respecto, pues el
recurso de apelacién contra sentencias
dictadas en este procedimiento no pue-
de fundarse en error en la aprecia-
cién de la prueba (art. 846 bis. ¢ LE-
Crim). Permitir una nueva valoracién
de las pruebas ante el érgano ad quem
supondria desvirtuar la esencia del tri-
bunal de jurado. En todo caso, la LO
5/1995 faculta al magistrado-presiden-
te del Tribunal, bien sea a instancia de
la defensa, bien de oficio, a disolver an-
ticipadamente el jurado y a dictar sen-
tencia absolutoria “si estima que del
juicio no resulta la existencia de prueba
de cargo que pueda fundar una conde-
na del acusado” (art. 49).

Otra de las deficiencias sobre las que
se sustenta la revocacién de la sentencia
condenatoria de Pablo Ibar es la relativa
a la préctica de reconocimiento a través
de fotograffas. Un testigo identificé
a Pablo Ibar y a otra persona como




presuntos autores del triple asesinato,
pero posteriormente sélo intervino Pa-
blo Ibar, junto a otras personas distin-
tas a las del reconocimiento fotografi-
co, en una rueda de reconocimiento.
La defensa arguye que el testigo de la
segunda rueda de reconocimiento no
estd identificando al presunto autor del
crimen, sino a la persona que identifi-
cd en la exposicién fotogréfica. Los re-
conocimientos fotogrificos no estin
regulados expresamente en el ordena-
miento espafiol, pero nuestra jurispru-
dencia ha validado los mismos siempre
que se consideren una mera diligencia
de investigacién que no puede desvir-
tuar la presuncién de inocencia. Por
otra parte, no procede el reconocimien-
to fotogréfico en el caso de que exista ya
un sospechoso y pueda practicarse di-
rectamente una rueda de reconocimento

conforme a los arts. 368 y ss. LECrim
(SSTS 1638/2001, de 21 de septiem-
bre; 525/2011, de 8 de junio).

Por dltimo, se dan en el caso Pablo
Ibar una serie de hechos relevantes que
podrian fundamentar en el ordena-
miento espafiol una rescisién de la sen-
tencia condenatoria firme mediante el
proceso de revisién conforme al moti-
vo del art. 954.1.d LECrim (“cuando
después de la sentencia sobrevenga el
conocimiento de hechos o elementos
de prueba que de haber sido aporta-
dos, hubieran determinado la absolu-
cién o una condena menos grave”).
Por ejemplo, se ha acreditado poste-
riormente que uno de los testigos clave
recibié una cantidad de dinero de la
policfa por la informacién que condu-
jo a la detencién de Pefialver y poste-
riormente de Pablo Ibar. También que

las grabaciones videogréficas obtenidas
en el club de alterne propiedad de una
de las victimas, que mostrarfan supues-
tamente a los verdaderos autores con
los que aquélla mantiene una fuerte
discusién, fueron borradas tras ser
puestas a disposicién policial.

No queremos concluir sin antes
afirmar que, si ya de por sf merece re-
chazo un sistema penal que admite la
muerte como sancién, casos como el
de Pablo Ibar, plagados de graves defi-
ciencias procesales y de sospechas ra-
zonables de irregularidades probato-
rias, deberfan de ser motivo suficiente
para que desistan quienes todavia no
estdn convencidos de ello y quienes
fruto del arrebato ocasionado por al-
gun acontecimiento execrable reivin-
dican de forma periédica su implan-
tacién. M
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